
РЕЦЕНЗІЯ 

на дисертаційне дослідження Добренького Олександра Анатолійовича 

«Підвищення врожайності соняшнику за різних технологій вирощування в 

умовах нестійкого та недостатнього зволоження України», подане до захисту 

на здобуття ступеня доктора філософії за спеціальністю 201 – Агрономія в галузі 

знань 20 – Аграрні науки та продовольство 

 

1. Обґрунтування вибору теми дисертації та її зв’язок з планами 

наукових робіт Інституту рослинництва ім. В.Я. Юр’єва НААН. 

Дисертаційна робота Добренького О. А. присвячена вирішенню важливого 

наукового завдання щодо підвищення врожайності та якості насіння соняшнику в 

умовах нестійкого та недостатнього зволоження України шляхом удосконалення 

елементів технології вирощування культури, оптимізації густоти рослин, 

гербіцидного навантаження, мікроелементного живлення та врахування ролі 

ентомофільного запилення у формуванні продуктивності соняшнику. 

Наукові дослідження за темою дисертаційної роботи виконано особисто 

автором у 2022–2024 рр. згідно з ПНД 16 «Соняшник: основи управління 

продукційним процесом», завдання 16.00.00.04.П «Управління продукційним 

процесом в агроценозах соняшнику в умовах східної частини Лісостепу України» 

(номер державної реєстрації в УкрІНТЕІ 0121U100576); завдання 16.00.00.25.Пк 

«Розроблення елементів технології вирощування соняшнику для підвищення 

продуктивності гібридів» (номер державної реєстрації в УкрІНТЕІ 0125U000507). 

2. Мета та завдання дослідження. 

Метою дослідження було теоретичне обґрунтування та практичне 

удосконалення елементів технології вирощування соняшнику в умовах нестійкого 

та недостатнього зволоження України шляхом визначення оптимальної густоти 

рослин, ефективності гербіцидних систем, впливу гербіцидного навантаження на 

активність медоносних бджіл та оцінки доцільності позакореневого внесення 

бору. 

Для досягнення поставленої мети вирішували такі завдання: визначити 

вплив густоти рослин на формування продуктивності сучасних гібридів 

соняшнику; оцінити вплив ґрунтових та післясходових гербіцидів на ріст, 

розвиток, урожайність та якість насіння соняшнику; установити закономірності 

впливу гербіцидних технологій на активність медоносних бджіл; визначити 

ефективність позакореневого внесення бору в різні фази розвитку культури; 

дослідити економічну та біоенергетичну ефективність досліджуваних елементів 

технології вирощування соняшнику. 

3. Наукова новизна одержаних результатів.  

Уперше в умовах Степу України проведено комплексне дослідження впливу 

гербіцидного навантаження на активність медоносних бджіл та формування 

продуктивності соняшнику. Визначено, що застосування гербіциду Геліантекс у 

нормі 0,09 л/га призводило до зниження активності медоносних бджіл до 1,11 

бджоли/кошик за 10 хвилин спостережень, або на 82 % порівняно з контролем. 

Установлено взаємозв’язок між активністю комах-запилювачів та показниками 

структури врожаю соняшнику. 



Визначено закономірності формування продуктивності соняшнику залежно 

від густоти рослин у посушливих умовах Степу України. Уперше доведено 

недоцільність застосування підвищених норм позакореневого внесення бору на 

ґрунтах із достатнім вмістом рухомих форм цього елемента. Встановлено, що 

внесення бору в нормі 3,0 л/га призвело до зниження урожайності на 0,18–

0,31 т/га та зменшення коефіцієнта енергетичної ефективності до 4,66–5,27. 

Набули подальшого розвитку наукові положення щодо впливу 

післясходових гербіцидів на показники якості насіння соняшнику, олійність та 

економічну ефективність технологій вирощування культури в умовах нестійкого 

та недостатнього зволоження. 

4. Наукова обґрунтованість і достовірність наукових положень, 

висновків і рекомендацій. 

Наукові положення, висновки та рекомендації дисертаційної роботи є 

обґрунтованими та достовірними, оскільки базуються на результатах 

багаторічних польових і лабораторних досліджень, виконаних із застосуванням 

сучасних загальноприйнятих методик. Експериментальні дані оброблено із 

використанням дисперсійного, кореляційного та регресійного аналізів. 

Достовірність результатів підтверджено розрахунками НІР05. 

Дисертація характеризується логічністю викладення матеріалу, науковою 

аргументованістю та послідовністю аналізу отриманих результатів. 

Сформульовані висновки та практичні рекомендації відповідають поставленій 

меті, завданням досліджень та змісту дисертаційної роботи. 

5. Теоретичне та практичне значення одержаних результатів 

дисертаційного дослідження. 

Теоретичне значення дисертаційної роботи полягає у розширенні наукових 

уявлень щодо особливостей формування продуктивності соняшнику залежно від 

густоти рослин, гербіцидного навантаження, активності медоносних бджіл та 

позакореневого внесення бору в умовах нестійкого та недостатнього зволоження 

Степу України. Встановлено взаємозв’язок між рівнем гербіцидного 

навантаження, активністю запилювачів, показниками структури врожаю та якістю 

насіння соняшнику. 

Практичне значення роботи полягає в обґрунтуванні ефективних елементів 

технології вирощування соняшнику для умов Степу України, зокрема  

оптимальної густоти стояння рослин, виявлення найбільш ефективного гербіциду, 

доведенні недоцільності застосування підвищених норм бору на ґрунтах із 

достатнім забезпеченням цим елементом. 

Отримані результати можуть бути використані у виробничих умовах 

господарств Степу України, а також у науковій та освітній діяльності. 

6. Повнота опублікованих результатів дисертації. 

Матеріали дисертації повністю опубліковані в 10 наукових працях, у тому 

числі: чотири статті у фахових наукових виданнях України, дві статті у 

закордонних виданнях; одному підручнику; двох тезах наукових конференцій; 

одній методичній рекомендації виробництву. У публікаціях, виконаних у 

співавторстві, авторство здобувача полягає в одержанні експериментальних 

даних, узагальненні результатів дослідження та написанні тексту. 



Структура та обсяг дисертаційної роботи. Дисертацію викладено на 

277 сторінках комп’ютерного тексту, в тому числі 215 сторінках основного 

тексту. Робота містить анотацію українською та англійською мовами, вступ, п’ять 

розділів, висновки, практичні рекомендації виробництву, список використаних 

джерел, який включає 202 найменування, з них 114 латиницею, та 39 додатків. 

Робота включає 64 таблиці і 22 рисунки.  

Оцінка мови і стилю дисертації. Матеріал дисертації викладено 

літературною українською мовою з дотриманням наукового стилю, 

аргументовано, логічно та доступно для читання. 

Аналіз матеріалів дисертації за окремими розділами.  

У розділі 1 «Проблеми виробництва та особливості технологій 

вирощування насіння соняшника (огляд літературних джерел)» присвячено 

ґрунтовному аналізу сучасного стану проблеми підвищення продуктивності 

соняшнику в умовах нестійкого та недостатнього зволоження України. 

У розділі детально проаналізовано результати вітчизняних і зарубіжних 

досліджень щодо впливу густоти рослин на продуктивність соняшнику. Значну 

увагу приділено сучасним гербіцидним технологіям вирощування соняшнику. 

Окремий підрозділ присвячений ролі ентомофільного запилення у формуванні 

врожайності соняшнику. Наголошено, що питання впливу гербіцидів на 

активність медоносних бджіл та привабливість соняшнику для запилювачів в 

умовах Степу України залишаються недостатньо вивченими та потребують 

подальших досліджень. 

Також у розділі висвітлено сучасні підходи до мікроелементного живлення 

соняшнику, зокрема фізіологічну роль бору в процесах росту, цвітіння, запилення 

та формування генеративних органів. Проаналізовано результати досліджень щодо 

ефективності позакореневого внесення борних добрив за різних ґрунтово-

кліматичних умов. Водночас зазначено, що питання доцільності застосування 

підвищених норм бору на ґрунтах із достатнім забезпеченням цим елементом 

залишається дискусійним. 

Усього в огляді літератури опрацьовано 202 джерела, з них 114 – 

латиницею. Значна кількість публікацій у сучасних наукових виданнях 

підкреслює високий рівень досліджень автора дисертації. 

У розділі 2 «Умови, матеріали та методика проведення досліджень» 

містяться характеристика ґрунтово-кліматичних умов зони проведення 

досліджень, опис матеріалів досліджень та методичні підходи до виконання 

польових і лабораторних експериментів.  

У дослідженнях використано сучасні гібриди соняшнику різних 

технологічних груп, а також сучасні ґрунтові й післясходові гербіциди. Для 

оцінки активності медоносних бджіл застосовано метод відеоспостереження у 

період цвітіння соняшнику. 

Застосовані методики польових і лабораторних досліджень повністю 

відповідали меті та завданням дисертаційної роботи. Використання сучасних 

методів статистичної обробки даних дозволило автору об’єктивно оцінити 

результати досліджень та забезпечити високий рівень достовірності отриманих 

експериментальних даних. 



У розділі 3 «Формування урожайності та її структура у гібридів 

соняшнику залежно від технології вирощування» основну увагу приділено 

дослідженню впливу гербіцидних технологій, густоти рослин та ентомофільного 

запилення на формування продуктивності соняшнику в умовах нестійкого та 

недостатнього зволоження Степу України. У розділі наведено результати 

багаторічних досліджень щодо реакції сучасних гібридів соняшнику на різні рівні 

гербіцидного навантаження та встановлено особливості формування елементів 

структури врожаю залежно від умов вирощування. 

Доведено суттєвий вплив гербіцидів на активність медоносних бджіл та 

процеси запилення соняшнику. В контрольному варіанті середня активність бджіл 

становила 6,11 бджоли/кошик за 10 хв, тоді як за застосування гербіциду 

Геліантекс цей показник знижувався до 1,11 бджоли/кошик, або на 82 % 

порівняно з контролем. Визначено, що найвищою привабливістю для запилювачів 

характеризувався гібрид Неома, тоді як найнижчою – Сувекс. 

Установлено, що зниження активності медоносних бджіл супроводжувалося 

погіршенням показників структури врожаю та продуктивності соняшнику.  

Доведено, що сучасні гібриди соняшнику по-різному реагували на рівень 

гербіцидного навантаження. Отримані результати підтверджують доцільність 

використання помірного гербіцидного навантаження для забезпечення 

ефективного контролю бур’янів без істотного пригнічення культури. 

У розділі також визначено, що густота 45–55 тис. рослин/га забезпечувала 

найкраще поєднання індивідуальної продуктивності рослин та продуктивності 

агрофітоценозу загалом.  

Результати досліджень розділу 3 достатньо висвітлено в наукових 

публікаціях автора. 

Розділ 4 «Якість насіння гібридів соняшнику залежно від технології 

вирощування» присвячено дослідженню впливу густоти рослин, гербіцидного 

навантаження та позакореневого внесення бору на формування показників якості 

насіння соняшнику в умовах нестійкого та недостатнього зволоження Степу 

України.  

Установлено, що густота рослин істотно впливала на формування 

показників якості насіння. Найкращі показники якості насіння формувалися за 

густоти 45–55 тис. рослин/га. 

Визначено, що підвищені норми гербіцидів негативно впливали на масу 

1000 насінин, олійність та вихід олії. У розділі також наведено результати 

досліджень щодо ефективності позакореневого внесення бору. Установлено, що 

за достатнього забезпечення ґрунту рухомими формами бору застосування 

підвищених норм борних добрив не забезпечувало істотного покращення 

показників якості насіння та не сприяло підвищенню врожайності культури. 

Отримані результати підтверджують необхідність оптимізації густоти 

рослин, дотримання рекомендованих норм застосування гербіцидів та 

диференційованого підходу до використання борних добрив при вирощуванні 

соняшнику в умовах Степу України.  

Результати досліджень розділу 4 опубліковані у трьох наукових працях. 



Розділ 5 «Економічна та енергетична ефективність технологій 

вирощування гібридів соняшнику» присвячено оцінці економічної доцільності 

та біоенергетичної ефективності досліджуваних елементів технології 

вирощування соняшнику. Доведено, що рівень економічної та енергетичної 

ефективності значною мірою залежав від густоти рослин, гербіцидного 

навантаження та застосування позакореневого внесення бору.  

Зокрема, установлено, що застосування борного добрива Спектрум Борон 

150 не забезпечувало підвищення економічної ефективності порівняно з 

контролем.  

Результати досліджень розділу 5 опубліковані у двох наукових працях. 

Позитивно оцінюючи дисертаційну роботу Добренького Олександра 

Анатолійовича, рівень актуальності, новизну, практичне значення та повноту 

викладення матеріалу, можна відзначити окремі недоліки, дискусійні питання та 

зауваження, на яких необхідно зупинитись. 

1. У розділі «Вступ» зазначено, що метою досліджень було підвищення 

урожайності соняшнику середньоранньої та середньостиглої груп стиглості 

та різного жирнокислотного складу олії.  Водночас у підрозділі 2.3 «Матеріали 

досліджень» наведено, що в роботі використано також ранньостиглий гібрид 

Дакстон. Крім того, при проведенні досліджень фактично не враховано різний 

жирнокислотний склад олії, хоча він задекларований як один із чинників 

дослідження. Така невідповідність між поставленою метою та програмою 

експериментів потребує додаткового пояснення автора. Доцільно чітко 

обґрунтувати, з якою метою до дослідження було включено ранньостиглий гібрид 

і чи розглядався жирнокислотний склад як самостійний фактор аналізу.  

2. У розділі «Вступ» у характеристиці наукової новизни зазначено: 

«Уперше встановлено вплив гербіцидних технологій на активність 

запилювачів». Таке використання терміну «вперше» здається недостатньо 

обґрунтованим, оскільки подібні дослідження вже представлені у світовій 

науковій літературі. Для коректного застосування цього терміну необхідно 

довести новизну саме для конкретних препаратів, гібридів, ґрунтово-кліматичних 

умов або умов України. Крім того, у розділі про наукову новизну бажано було б 

подати конкретні кількісні результати або показники, які підтверджують наведені 

твердження. 

3. Незрозумілою є логіка формування набору гібридів у різних дослідах. 

Зокрема, згідно з відомостями підрозділу 2.4, у досліді 1 вивчали гібриди Білоба, 

Сувекс і Неома; у досліді 2 – Білоба і Дакстон; у досліді 3 – Білоба і Неома; у 

досліді 4 – Білоба і Сувекс. Автор не пояснює, з якою метою змінено гібридний 

склад у різних дослідах, чи були ці зміни пов’язані з особливостями 

технологічних факторів або з напрямом дослідження. Відсутність такого 

пояснення ускладнює оцінку репрезентативності досліджень і узагальнення 

отриманих результатів на всю досліджувану сукупність гібридів. 

4. При викладанні експериментального матеріалу в підрозділах 3.1 і 3.2 

автор подає дані за різні роки в різних таблицях, але не наводить усереднених за 

три роки значень. Водночас у підрозділі 3.3 наведено як річні, так і середні за три 

роки показники. Така розбіжність у способі подання результатів створює 



враження неоднорідності методичного підходу до обробки даних та пояснення. 

Для підвищення порівнюваності матеріалу доцільно було б застосувати єдиний 

принцип подання результатів у всіх підрозділах. 

5. У роботі трапляються окремі граматичні, стилістичні та орфографічні 

неточності, повтори,  різні стилі оформлення.  

Зазначені зауваження не мають принципового характеру та не знижують 

загальної позитивної оцінки дисертаційної роботи. 

Відсутність (наявність) порушень академічної доброчесності. Рукопис 

дисертаційної роботи Добренького Олександра Анатолійовича перевірено за 

допомогою сервісу перевірки текстів на наявність запозичень. Рівень 

оригінальності тексту становив 88,4 %, що є достатнім для кваліфікаційної 

наукової праці. За результатами перевірки встановлено наявність окремих 

текстових збігів із власними науковими публікаціями автора, загальновживаною 

науковою термінологією, назвами методик, нормативними формулюваннями, 

бібліографічними описами та коректно оформленими цитуваннями літературних 

джерел. 

Під час аналізу дисертаційної роботи та наукових праць здобувача не 

виявлено ознак порушення академічної доброчесності, зокрема академічного 

плагіату, самоплагіату, фабрикації чи фальсифікації результатів досліджень. 

Дисертаційна робота є самостійно виконаною оригінальною науковою працею та 

відповідає вимогам академічної доброчесності. 

Загальний висновок. Представлена до захисту дисертація Добренького 

Олександра Анатолійовича за актуальністю тематики, науково-методичним 

рівнем виконання, обсягом проведених досліджень, науковою новизною, 

теоретичним і практичним значенням є завершеною кваліфікаційною науковою 

працею, виконаною на належному методичному та теоретичному рівні. Робота 

містить актуальні наукові результати, що характеризуються науковою новизною, 

теоретичним і практичним значенням для агрономічної науки та виробництва. 

Отримані результати досліджень є достатньо обґрунтованими, статистично 

підтвердженими та мають практичне впровадження у виробничих умовах. 

Основні наукові положення, висновки та рекомендації дисертаційної роботи 

повною мірою відображені у наукових публікаціях автора. Результати досліджень 

апробовано на міжнародних науково-практичних конференціях та опубліковано у 

фахових наукових виданнях України й закордонних виданнях, що відповідає 

вимогам МОН України щодо апробації та опублікування результатів 

дисертаційних досліджень. 

Вважаю, що дисертаційна робота Добренького Олександра Анатолійовича 

«Підвищення врожайності соняшнику за різних технологій вирощування в умовах 

нестійкого та недостатнього зволоження України», подана на здобуття наукового 

ступеня доктора філософії, за своєю актуальністю, ступенем новизни, 

постановкою та способом вирішення поставлених питань та обґрунтованістю 

одержаних результатів відповідає вимогам Постанови Кабінету Міністрів України 

від 12 січня 2022 року № 44 «Про затвердження Порядку присудження ступеня 

доктора філософії та скасування рішення разової спеціалізованої вченої ради 

закладу вищої освіти, наукової установи про присудження ступеня доктора 



 

 


